Willi Gerns

Systemstabilisierende oder
antimonopolistische Reformen

In seiner 1917 verdffentlichten Arbeit »Die Aufgaben des Proletariats in unserer
Revolution« nennt Lenin die beiden Hauptmethoden, die die Bourgeoisie seit eh
und je zur Sicherung ihrer Klassenherrschaft angewandt hat: »Die erste ist die der
Gewalt ... Aber es gibt noch eine andere Methode, eine Methode, die die durch eine
Reihe grofier Revolutionen und revolutionidrer Massenbewegungen klug gewor-
denec« ... Bourgeoisie zur hochsten Vollkommenheit gebracht hat. Es ist das die
Methode des Betrugs, der Schmeichelei, der Phrase, der millionenfachen Verspre-
chungen, der lumpigen Bettelgaben, der Zugestindnisse im Unwichtigen, der
Erhaltung des Wichtigen.«! Die Politik des Grof3kapitals gegeniiber der Arbeiter-
klasse und den anderen Werktitigen ist stets eine Kombination von offener
Gewalt, Versprechungen und Teilzugestindnissen. Welche dieser beiden Metho-
den dabei den Vorrang erhilt, hingt immer von den konkreten Bedingungen des
Klassenkampfes ab.

Die Methode der Gewalt findet heute in unserem Lande ihren Ausdruck in der
Perfektionierung und Erprobung der Notstandsgesetze und in der Vervollkomm-
nung des staatlichen Machtapparats iiberhaupt. »Im System imperialistischer
Machtausiibung ist in der Bundesrepublik« jedoch »gegenwirtig das Bemiihen in
den Vordergrund getreten, die Arbeiterklasse durch Reformversprechungen und
durch eine angebliche >Sozialpartnerschaft< an das staatsmonopolistische System
zu binden.«?

Wurde vor wenigen Jahren noch die Losung »Keine Experimente« ganz grof
geschrieben, so versuchen sich heute nicht nur die SPD und die FDP, sondern
selbst die CDU als Reformpartei darzustellen. Wo liegen die Ursachen dieser plotz-
lichen »Reformfreudigkeit«?

1 Lenin, Werke, Bd. 24, Berlin 1959, S. 48.
2 DKP kontra Grofkapital - Fiir Frieden, demokratischen Fortschritt und Sozialismus, Thesen
des Diisseldorfer Parteitages der DKP (Entwurf), S. 10.
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Ursachenund Ziele staatsmonopoltsttscher Reformpolitik
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Friedrich. »Seit wir nach dem Zusammenbruch 1.1nd wahrex:id def \i\l/.le:}cller.auGJfbauls
; . ndersetzung zwischen dem westlichen und : em Ostlichen esell-
in,Cerause e Friedrich, »wussten Wir alle Schichten der
schaftssystem stehen< bemerkt Frie S . sire Wandel einget
Gesellschaft auf unserer Seite. Neuerdings aber ist e.m andel einge reterT,«
Diesen Wandel sieht Friedrich in der wachsenden Anmehungskraft:/on Marx1s-
mus und Sozialismus. Dieser sbedriickenden Herausforderung« musse SIC.h dils
Monopolkapital stellen. Unter diesem Gesichtspunkt fordert er Offenhe1t. fu.r
Reformen als Voraussetzung zur Erhaltung des bestehenden staa.ttsmonopohstl-
schen Systems. »Denn nur dann, betont Friedrich, »besteht die Chance, dass
das Bestehende nicht zerstort, sondern aufgrund neuen Gedankenguts ausgebaut
werden kann.«*

Die Sorge um die Erhaltung der kapitalistischen Ausbeuterordnung spricht aus
der Springer-Zeitung »Die Welt, die schreibt, dass »alles, was in der Bundesrepu-
blik wirtschaftliche Macht und Reichtum verkorpert«, zu begrenzten Zugestand-
nissen im Innern bereit sein miisse, da sonst »in absehbarer Zeit vielleicht sehr
viele weitergehendere abgerungen werden«.*

Ahnlich duflert sich der sozialdemokratische Verkehrsminister Leber, der
erklirte: »Wer aber die Gefahr einer revolutiondren Verdnderung beseitigen will, der
muss zu einer evolutioniren Antwort bereit sein. Wenn das geschieht, wird damit
revolutioniren Absichten der Boden entzogen ... Geschieht das nicht, dann wird
trotz Lebensstandards und sozialer Sicherheit der Ansatzpunkt und die Ausgangs-
basis fiir den revolutioniren Kommunismus erhalten.«® Und Bundeskanzler Brandt
erklirte auf dem Deutschen Handwerkstag am 29. Juni 1971 in Diisseldorf: »Ohne
Reformen auf vielen Gebieten unseres Lebens werden wir auf die Dauer keine Sta-
bilitit haben. Dabei denke ich nicht nur an die Stabilitit der Preise, so wichtig sie
ist. Ich de{xke vielmehr auch an die Stabilitdt unseres Gesellschaftssystems.«

Diese Auferungen bestitigen vollauf die Einschitzung von L.1. Breschnew auf
d:em XXIV. Parteitag der KPASU: »In der Auseinandersetzung mit dem Sozialismus
furcht?n die herrschenden Kreise der kapitalistischen Linder wie nie zuvor die
Ausweitung des Klassenkampfes zur revolutioniren Massenbewegung.

3 Gewerkschaftsspiegel, Berlin, Nr. 5/1971, Dok, S. 14
Die Welt vom 18.10.1969. o
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Daraus erklart sich das Bemiihen der Bourgeoisie, getarnte Formen der Aus-
beutung und Unterdriickung der Werktitigen anzuwenden, und ihre Bereitschaft,
in einigen Fallen auf Teilreformen einzugehen, um die Massen méglichst unter
ihrer ideologischen und politischen Kontrolle zu halten.«”

Die Ursachen fiir die »Reformpolitik« des Monopolkapitals und seiner politi-
schen Vertretungen sind also vor allem die weitere Verinderung des Krifteverhilt-
nisses in der Welt und in Europa zugunsten des Sozialismus und die wachsende
Unruhe in der Arbeiterschaft und besonders bei Teilen der Jugend iiber die schrei-
enden gesellschaftlichen Missstinde des staatsmonopolistischen Systems. Eine
Politik der inneren Anpassung an die neuen Bedingungen wird dabei um so not-
wendiger, als sich die Auseinandersetzung zwischen Imperialismus und Sozialis-
mus und das Anwachsen der Klassengegensitze in unserem Lande in engem
Zusammenhang mit der rasch voran schreitenden wissenschaftlich-technischen
Revolution vollziehen. Sie werden begleitet von einer Verschirfung des Konkur-
renzkampfes der kapitalistischen Linder untereinander.

Die Vorstellungen der Parteien und Fraktionen der Monopolbourgeoisie zur
Reformierung dieses oder jenes Bereichs des gesellschaftlichen Lebens unterschei-
den sich nicht grundsdtzlich voneinander. »In der wesentlichen Zielsetzung geht
es allen darum, den staatsmonopolistischen Kapitalismus auf die verinderten
Anforderungen der Systemauseinandersetzung zwischen Imperialismus und Sozia-
lismus und des Klassenkampfes in der Bundesrepublik einzustellen, die Bedingun-
gen fiir die Erzielung hoherer Profite des Grof3kapitals zu verbessern, die Arbeiter-
klasse und ihre Organisationen den Interessen der Konzernherren unterzuordnen
und sie fiir die Unterstiitzung des kapitalistischen Systems zu gewinnen.«?

Die Rolle der SPD-Fiihrung in der Reformpolitik
des staatsmonopolistischen Systems

Fiir die staatsmonopolistische Reform- und Integrationspolitik erweist sich
gegenwirtig die SPD-Fiihrung als besonders gut geeignet: »Erstens wegen ihrer
sozialen Basis in der Arbeiterklasse und ihres Einflusses auf die Gewerkschaften.
Dieser Einfluss ist nicht ohne negative Folgen geblieben. Der Druck der gewerk-
schaftlichen Krifte, die links von der offiziellen SPD-Politik stehen, ist schwa-
cher, integrationistische Stromungen in den Gewerkschaften sind dagegen
stirker geworden ... Zweitens ist die SPD-Fiihrung auch darum fiir diese Politik
gut geeignet, weil sie friiher als die CDU/CSU systemstabilisierende Reform- und

7 XXIV. Parteitag der KPdSU, Informationsbulletin, Prag 1971, Sonderausgabe, S. 26.
8 DKP kontra Grofkapital ..., S. 11.
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Integrationskonzeptionen entwickelt und die aus der Verinderung der objek;.
ven Entwicklungsbedingungen entspringenden Anforderungen an dag staats.
monopolistische System bis jetzt in ihrer Politik am weitestgehenden beriick.
sichtigt hat.«®

So begann die SPD-Fiihrung schon Mitte der 1950er Jahre Ansitze einer Neuen
integrationistischen Reformstrategie zu entwickeln. Friiher als die CDU/cgy;
stellte sie sich auf das verénderte Krifteverhiltnis in der Welt und auf die neye,
Bedingungen der wissenschaftlich-technischen Revolution ein. So warfen schop,
1955 die SPD-Fiihrer auf dem SPD-Parteitag in Miinchen der CDU/CSU vor, gje
Zeichen der Zeit nicht verstanden zu haben und die Entwicklung des Bildungs.
wesens, der Forschung, der Infrastruktur, der Automation und Atomenergie 2,
vernachléssigen. Die CDU/CSU wurde kritisiert, weil sie dem Ausbau staatlicher
Regulierungsmafinahmen nicht gentigend Aufmerksamkeit schenke. Fiihrende
SPD-Politiker zeigten sich auf diesem Parteitag besorgt, dass die Bundesrepublik
durch die kurzsichtige Politik der CDU/CSU in eine schwierige Position in der
Auseinandersetzung zwischen Imperialismus und Sozialismus und im Konkur-
renzkampf mit anderen kapitalistischen Lindern geraten konnte.

Wenn festgestellt wird, dass die SPD-Fithrung gegenwirtig fiir die staatsmono-
polistische Reform- und Integrationspolitik besonders gut geeignet ist, so heift
das allerdings nicht, dass diese Politik verschwinden wiirde, wenn es zu einer
| neuen CDU/CSU-Regierung und zu einer neuen Groflen Koalition kime. Eine
solche Politik ist im Interesse des staatsmonopolistischen Systems objektiv not-
| wendig.

t Das Monopolkapital setzt auch bei seiner Reform- und Integrationsstrategie
} nicht nur auf die SPD-Fiihrung, sondern gleichzeitig auf die CDU/CSU, die nach

wie vor die Hauptpartei des Monopolkapitals bleibt. Die Ursache dafiir ist sicher-
! lich nicht zuletzt auch in der Widerspriichlichkeit systemkonformer Reform-

politik der SPD-Fiihrung zu suchen. Einerseits iibt diese Politik in stirkerem
’ Mafle Integrationswirkungen auf grofe Teile der Arbeiter und Angestellten aus,
als das die CDU/CSU vermdchte. Andererseits ist sie aber auch mit gewissen
Risiken fiir das Grofkapital verbunden. Infolge der sozialen Basis der SPD-Fiih-
rung in der Arbeiterklasse ist sie auch in viel stirkerem Mafe als die CDU/CSU
den Méglichkeiten des Drucks der Arbeiter und Angestellten- und ihrer Gewerk-
schaften ausgesetzt, wenn dieser Druck in Aktionen und Bewegungen artikuliert
wird. Die SPD-Fiihrung kann sich schwerer als die CDU/CSU iiber solche Bewe-
gungen hinwegsetzen, wenn sie nicht ihre soziale Basis und damit ihre Funktion
fiir das Monopolkapital verlieren will.

9 8.Tagung des Parteivorstandes der DKP, UZ-Extra, S, 29.
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Hinzu kommt, dass Versprechungen sozialer Reformen in den Massen nicht
nur Erwartungen und Hoffnungen wecken, sondern auch zum Bewusstsein von
der Notwendigkeit gesellschaftlicher Verinderungen fithren. Aus allem ist die
wachsende Sorge zu erkliiren, die ein Teil des GroRkapitals mit der sozialdemokra-
tischen Reformpolitik verbindet.

Die Antwort der sozialdemokratisch gefiihrten Regierung auf diese Sorgen des
Groflkapitals sind verschirfter Antikommunismus und immer unverhiilltere
Bekenntnisse zum staatsmonopolistischen System. So heift es im Beschluss »Sozi-
aldemokratie und Kommunismus«: »Das private Eigentum an Produktionsmitteln
hat Anspruch auf Schutz und Forderung, soweit es nicht den Aufbau einer gerech-
ten Sozialordnung hindert ... Die Sozialdemokratie bekennt sich erneut zu der

Aufgabe, diese Ordnung kompromisslos gegen alle kommunistischen Irrlehren zu
verteidigen.«'?

Die Verschleierungsfunktion von Reformversprechungen

Wenn das Groflkapital und die seine Interessen vertretenden politischen Par-
teien von Reformen sprechen, so ist das einerseits ein Ausdruck fiir die mit den
objektiven gesellschaftlichen Entwicklungsprozessen zusammenhingende Ver-
tiefung der Widerspriiche des staatsmonopolistischen Systems, ein Zeichen fiir
das Bediirfnis dieses Systems nach Effektivitit und Stabilisierung. Andererseits
hat das Gerede von »zukunftsweisenden Reformen« - wie dies auf der 8. Tagung
des Parteivorstands der DKP nachgewiesen wurde - »aber auch die Funktion, die
tatsichlich in der Bundesrepublik vor sich gehenden Entwicklungen zu ver-
schleiern.«!!

Hinter dem Gerede von einer Fusionskontrolle und einer »Reform zur
gerechteren Vermégensverteilung« vollzieht sich in einem bisher nicht da gewe-
senen Tempo der Prozess der weiteren Reichtums- und Machtkonzentration in
immer weniger Hianden. So wurden allein von Januar bis September 1970 in der
Bundesrepublik 1.172 Kapitalgesellschaften mit 3,8 Milliarden D-Mark Grund-
kapital »umgewandelt« oder fusioniert. Im gleichen Zeitraum 1969 waren es nur
188 Gesellschaften mit 0,6 Milliarden D-Mark Grundkapital. Dabei sind es
immer mehr die ganz Grof3en, die nicht nur die Kleinen schlucken, sondern auch
untereinander im Interesse der Mehrung ihrer Macht und der Maximierung
ihrer Profite Ehen eingehen. »Ein neues Merkmal der Konzentration besteht

10  SPD-Pressemitteilungen, Nr. 75/71, vom 26.2.1971.
11 8. Tagung des Parteivorstandes der DKP, a.a.O., S. 25, 26.
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t vom Forderer zum direkten Organisator grofikapitalist.

liisse geworden ist.«'? |
Bezeichnung sReform der Bundeswehr« wird die Machy

der Bundeswehrfithrung gestarkt, werden sie praktisch
wurde ein militarischer Fithrungsstab installiert

der dem Generalstab entspricht. »Mit der Ernennung des ehemaligen Wehrwirt.

schaftsfithrers und Thyssen-Managers Mommsen zum Staatssekretir fiir Riistungs.

wirtschaft und der Einrichtung eines Arbeitskreises fur Riistungsbeschaffung, dem
die Vertreter der wichtigsten Riistungskonzerne angehoren, mit sogenannten Wehr-
{ibungen der Konzernbosse in Offiziersdienstgraden und >Pfakt1ka<‘ der Bundes-
wehrspitzen in den Riistungskonzernen wird der militrisch-industrielle Komplex

weiter ausgebaut. Die Herausbildung des militirisch-industriellen Komplexes stellt
eine hohere Stufe in der Militarisierung und Aggressivitit des westdeutschen Impe-

rialismus dar und bringt ernste Gefahren fiir den Frieden in Europa mit sich.«'

Da ist von einer Reform der Demokratie die Rede, mit der mehr Demokratie

gewagt werden solle. Hinter diesem Schleier vollzieht sich jedoch die zunehmende

Formierung der ultrareaktiondren und offen revanchistischen Krifte, wird der
Machtapparat des staatsmonopolistischen Kapitalismus weiter ausgebaut und
gegen Kommunisten und andere demokratische Krifte eingesetzt. Dafiir wird die
Notstandsverfassung bereitgehalten und soll durch den Erlass von Ausfiihrungs-
bestimmungen perfektioniert werden. Das »Notparlament« wurde als ein speziel-
les Notstandsorgan eingerichtet und im Bundeskanzleramt ein »Krisenstab«
gebildet. Der gesamte Polizeiapparat soll zentralisiert werden. Durch erneute
Grundgesetzinderungen sollen die Konzentration der staatlichen Macht voran-
getrieben und die Verfassung weiter ausgehdhlt werden. Am KPD-Verbot wird als
an einem Druckmittel gegen alle demokratischen und sozialistischen Krifte, ins-
besondere gegen die DKP, festgehalten.

Trotz des Wustes von Versprechungen iiber MaRnahmen zur Eindimmung
des Miet- und Preiswuchers, zur Reform des Bodenrechts und einer sozialen
Steuerreform steigen die Mieten und Preise immer hoher, wuchert die Boden-
spekulation ins Unermessliche, wird die Steuerungerechtigkeit immer schreien-
der. So ist das Lohnsteueraufkommen 1970 mit 30 Prozent doppelt so schnell
gewachsen wie der Lohn- und Gehaltszuwachs. Das Aufkommen aus der Ein-
kommensteuer hat sich dagegen um rund sechs Prozent und das aus der Korper”
schaftssteuer um 20 Prozent vermindert.

darin, dass der Staa
scher Zusammensch

Unter der harmlosen
der alten Hitler-Generdle in
der politischen Kontrolle entzogen,

12 DKP kontra Grofkapital ..., S. 8.
13 Ebenda, S. 36.
14 Ebenda, S.10.
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Die Reform des Bildungswesens, von der Willy Brandt im Bundestag erklirte,

dass sie »an der Spitze der Reformen, die es bei uns durchzufiihren gilt«, stehe, sitzt
auf der Wartebank. Selbst die notwendigsten materiellen Verbesserungen werden
nicht vorgenommen. »Wihrend fiir den Bau von Schulen und Hochschulen, von
Krankenhdusern und Altersheimen, von Sozialwohnungen und Straflen angeblich
die notwendigen Mittel fehlen, wird im Profitinteresse des Riistungskapitals ein
grofler Teil des Nationaleinkommens fiir immer neue Waffensysteme und fiir
Kriegsforschung vergeudet.«'

Bilanz der Reformpolitik der Regierung Brandt-Scheel

Eine Bilanz der Reformpolitik der Regierung Brandt-Scheel lésst sich in vier
wesentlichen Punkten zusammenfassen.

1

Bei allen bisher von der Regierung eingeleiteten bzw. durchgefiihrten Mafinah-
men wurde den von den Monopolen unterbreiteten Vorstellungen fast durchweg
entsprochen. Besonders deutlich wurde das bei der Behandlung eines neuen
Betriebsverfassungsgesetzes. Der vorliegende Entwurf bleibt nicht nur weit hin-
ter den gewerkschaftlichen Forderungen zuriick, er zielt auf eine Betriebsver-
fassung, die die Arbeiter und Angestellten noch stirker an das System bindet. Er
geht in wichtigen Punkten sogar hinter die Bestimmungen des reaktioniren BVG
von 1952 zuriick.

In Kraft gesetzt wurden bisher vorwiegend solche Mafnahmen, die im Wesent-
lichen nur eine Fortschreibung der bisherigen Gesetzgebung darstellen. Hierzu
gehoren besonders Einzelvorhaben der Sozialpolitik. Diese Maffnahmen brin-
gen fiir groflere Teile der Bevolkerung gewisse materielle und soziale Begiins-
tigungen. Dabei darf jedoch nicht vergessen werden, dass durch andere MaR-
nahmen der Regierung, wie z.B. die Erhohung der Lohnsteuer um zehn Pro-
zent, sowie durch den Preis- und Mietauftrieb der letzten Jahre der gesamten
Bevolkerung neue Belastungen aufgebiirdet werden.

In Kraft gesetzt bzw. weitgehend vorangetrieben wurden weiterhin solche
langfristig angelegten Mafinahmen, deren Verwirklichung keine auferge-
wohnlich hohen finanziellen Aufwendungen erfordert. Nur zogernd voran
kommen dagegen jene Vorhaben, deren Durchfiihrung gréfere finanzielle
Mittel erfordert bzw. die eine stirkere gesellschaftspolitische Brisanz enthal-
ten, wie zum Beispiel die Bildungsreform, der Umweltschutz, der Ausbau des
Verkehrswesens, das Krankenhausfinanzierungs-Programm, die Steuerreform,
die Novellierung des Kartellrechts und andere.

15 Ebenda,S.7.
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; n den , ; ..
4 Die SPD /FDP-Reglerul’lg hat vo wird deutlich bei dem im Marz 1g7; 5

. macht. Das B .
immer meh; Abzt;rcohﬁeegznfl'age der CDU/CSU verbffentlichten sogenannte,
Antwort aut €1l

jesem Arbeitsprogramm schrieb
Arbeitsprogramim innerer ;ef;irzf:;i l;\/farz 1971: »Bei einer Durchsicht zji:
grof&biirger}iche »Ha(;f;lsdei Begriffs Reform unangebracht ist. Meist handej;
sich, dass die AnwlenG esefzes"orhaben, wie sie jede Regierung zusammenstellp
es sich e nom;:; ruch zu erheben, jetzt eine Ara der Reformen einleiten 4,
ohne gllc ke:}:wert ist dabei ein deutliches Bekenntnis zur Marktwirt.
wcl)luzl ml(ifmr::?trutives Element der Marktwirtschaft sei der Wettbewerb, der '
Sg(;s:hii'{zt und gefordert werden miisse .. Ein \fveiteres konStiFutives Element .
ist das Privateigentum ... 7weifellos hitte das die CDU a.uch anht anders aus- !
gedriickt. Das Arbeitsprogramm macht deutlich, dass eine wc'altge'hende Kiir- |
zung der urspriinglichen Vorhaben auf unmittelbar der Effektivsteigerung des |

Systems dienende Mafinahmen (sogenannte yKernreformc¢) erfolgt.«

Die wichtigsten Ursachen dafiir, dass das innenpolitische Programm der Regie- 'i
rung weder in versprochenem Umfang noch im urspriinglich vorgesehenen |
Tempo realisiert wird, liegen darin, dass auch die von der SPD gefiihrte Bundes-
regierung im Wesentlichen nur solche Reformen durchfiihren will, die der Fes-
tigung des staatsmonopolistischen Systems dienen, dass auch sie nicht bereit ist,
die erforderlichen finanziellen Mittel durch eine Senkung der Riistungsausgaben
und eine stirkere Besteuerung der Profite und Vermdgen des GrofSkapitals auf-
zubringen, sondern vielmehr nach Wegen sucht, die Arbeiter und Angestellten
noch stirker zu belasten. Zwei Jahre Brandt-Scheel-Regierung bestitigen so aufs
Neue, wer den Konzernen nichts nimmt, kann den Arbeitern nichts geben. »Die
wicht.igste Lehre aus dieser Entwicklung ist, dass auch dann, wenn die Regierung
:1(1)1? ;;‘;z;zzliall(ifnmfgkratisc:en Partei gefiih'rt wird, die arbeitenden Menschen
urchsetzen kénnei ]g)eigee]rjll(;s MEHOPOIkaPIt# und seinen Staat ihre Interessen
der Arbeiterschaft ur.1d der Ju sient eine wichtige Aufgabe darin, dies vor aller
N : : gend bewusst zu machen, damit di juschun
iiber die Regierungspolitik nicht en, damit die Enttauschung

von den Rechtskriften ausgenutzt werden

kann, sonder i
> : n zum verstirkten Kampf der arbeitenden Bevolkerung fiir ihre
en und politischen Forderungen fiihrt,«!6

16 Ebenda, S. 13,
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Der Kampf der DKP um antimonopolistische Reformen
und fiir den Sozialismus

Der Reform- und Integrationspolitik des Monopolkapitals und seiner politischen
Vertretungen, die auf die Stabilisierung des staatsmonopolistischen Systems
gerichtet ist, setzt die DKP den Kampf um antimonopolistische Reformen entge-
gen. Der DKP geht es um solche Reformen, die die Lage des arbeitenden Volkes
verbessern, die die Macht des Groffkapitals zuriickdringen, mit denen sich die
Arbeiterklasse Einfluss erringt, um so bessere Voraussetzungen fiir den Kampf um
den Sozialismus zu schaffen, der letztlich allein die anstehenden gesellschaftlichen
Grundprobleme im Interesse der arbeitenden Menschen 16sen kann.

Die DKP ldsst sich in ihrem Kampf um antimonopolistische Reformen von
Lenin leiten, der betonte, dass Reformen im Kampf um das sozialistische Endziel
eine wichtige Funktion erfiillen kénnen, als »Stiitzpunkte der auf dem Wege zur
vollen Emanzipierung des Proletariats voranschreitenden Arbeiterbewegung«,’”
dass die Marxisten »jedwede Reform« nutzen, »um das revolutionire Bewusstsein
der Massen und den revolutiondren Kampf der Massen zu entwickeln«.'®

Gleichzeitig verlieren wir sowohl im tagtiglichen Kampf um Lohnerh6hungen
und bessere Arbeitsbedingungen, im Ringen um die Sicherung des Friedens und
um die Verteidigung der demokratischen Rechte ebenso wie im Kampf um Mit-
bestimmung und andere antimonopolistische Reformen niemals unser sozialisti-
sches Endziel aus dem Auge. Wir beachten stets den Hinweis Lenins, dass »wie der
Teil dem Ganzen ... der Kampf fiir Reformen dem revolutiondren Kampf fiir Frei-
heit und Sozialismus« untergeordnet werden muss." Im Entwurf der Thesen zum
Diisseldorfer Parteitag der DKP wird darum nachdriicklich unterstrichen: »Die
DKP ordnet den Kampf um diese demokratischen Reformen dem Kampf um eine
antimonopolistische Umwilzung und dem Sozialismus unter. Sie entwickelt keine
Reformstrategie, sondern eine Gesamtstrategie des Kampfes um den Sozialis-
mus.«*

Gleichzeitig tibersieht die DKP in ihrem Kampf um antimonopolistische
Reformen auch nicht, dass »jede Reform in der kapitalistischen Gesellschaft ...
einen doppelten Charakter« hat. Sie kann sowohl zur Festigung des kapitalisti-
schen Ausbeutersystems, zur Unterordnung der Arbeiterklasse unter dieses Sys-

17 Lenin, Werke, Bd. 15, BerJin 1963, S. 444,
18 Ebenda, Bd. 20, Berlin 1965, S. 511.

19 Ebenda, Bd. 5, Berlin 1966, S. 418, 419.
20 DKP kontra Groflkapital ..., S. 17, 18,
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2 | en der Arbeiterklasse im Rip.

g der Kampfposition
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s nung genutzt werden.?
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ndung der Ausbeuteror - |
ist ungter den Bedingungen des staatsmonopolistischen Kapj.

; besonderer Wichtigkeit. »Der Imperialismus kann heute MUr noch
talismus von er sich fortgesetzt und immer rascher den vorwartsstijr.
er der Produktivkrafte und des internationalen gesellschaft.
passt. Dieser Zwang treibt ihn zu Reformen, die sein

iiberlebtes System funktionstiichtig halten sc?llen. S.ie konnen da; aberd nur, wenp
sie nicht willkiirlich sind, sondern wenin sie in bestimmtem Um ang em gesell-
schaftlichen Charakter der Produktivkréfte Rechnul?g tragen. Damlt.aber werden
sie bis zu einem gewissen Grad zwiespiltig. Sie festigen nlcht n;lzl’ die Macht der
Monopole, sondern vermehren zugleich deren innere La.blht.at.« .

Die staatsmonopolistischen Reformen bieten damit in einem BEWIESED Mafe
Ansatzpunkte fiir den Kampf um demokratische Alternativen. Sie konnen unter
bestimmten Umstinden in antimonopolistische Richtung umfunktioniert wer-
den. Dieselbe Zwiespiltigkeit erhdht jedoch ihrerseits die Fihigkeit des staats-
monopolistischen Kapitalismus, demokratische Reformen leichter in systemstabi-
lisierende Reformen umzuwandeln. Welche der beiden Seiten dabei stirker zum
Tragen kommt und sich stirker durchsetzen wird, das hingt vor allem vom
Bewusstsein und vom Kampf der Arbeiterklasse ab, davon, ob es gelingt, »die Mas-
sen in den selbststindigen okonomischen und politischen Massenkampf einzube-
ziehen, der allein den Arbeitern wirkliche Errungenschaften zu geben ... vermag.«”
Entscheidende Faktoren sind nicht zuletzt auch die Stirke und der Masseneinfluss
der revolutioniren Partei der Arbeiterklasse.

Antimonopolistische Reformen sind von grofier Bedeutung fiir die Zuriickdran-
gung und schlieflliche Uberwindung der Macht des Monopolkapitals, fiir eine wesent-
liche Verbesserung der gesellschaftlichen Lage des arbeitenden Volkes. Sie haben
darum einen wichtigen eigenen Stellenwert. Gleichzeitig wird im Kampf um solche
Reformen der Kampfboden fiir das weitere Ringen um den Sozialismus geschaffen.
?Nur durch die praktische Durchsetzung demokratischer Reformen und die Aus-
{ibung Eler dadurch gewonnenen Rechte kann die Arbeiterklasse die Uberzeugung von
der Verénderbarkeit, der Uberwindbarkeit der kapitalistischen Gesellschaft, Vi n
in die eigene Kraft, O isi : A schatt, Vertrauc
i‘:m en g e ,C rganisiertheit, Klassenbewusstsein und die notwendigen Erfah-

gen und Kenntnisse zur Umgestaltung der Gesellschaft erlangen.«?* »Die demo-

tems als auch zur
gen um die Uberwi
Dieser Hinweis

weiter existieren,
menden Verdnderungen
lichen Krifteverhadltnisses an

21 Lenin, Werke, Bd. 12, Berlin 1959, S. 230 und Bd. 6, Berlin 1963, S. 353

22 Der Imperialismus in der BR
D, Vi . 5
S 60 erlag Marxistische Blitter GmbH, Frankfurt am Main 197}

23 Lenin, Werke, Bd. 15, S. 444,
24 Der Imperialismus in der BRD, a.a.0,, S. 622
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kratischen Umgestaltungeng, so heifit es im Hauptdokument der Moskauer Beratung
der kommunistischen und Arbeiterparteien von 1969, »die im Kampf gegen die Mono-
pole, gegen deren wirtschaftliche Hegemonie und politische Macht errungen werden,
werden dazu beitragen, dass sich immer breitere Massen der Notwendigkeit des Sozia-
lismus bewusst werden.«*

Der Kampf um antimonopolistische Reformen ist also eine wichtige Aufgabe
bei der Heranfiihrung der Arbeiterklasse an die Notwendigkeit des Kampfes um
den Sozialismus. Die Verwirklichung des Sozialismus ist jedoch mehr als eine
Reform oder eine Summe von Reformen. Sie ist eine grundlegende gesellschaftli-
che Umwilzung. »Die sozialistische Gesellschaftsordnung setzt die Erringung der
politischen Macht durch die Arbeiterklasse im Biindnis mit den anderen werktati-
gen Volksschichten voraus. Der Sozialismus griindet sich wirtschaftlich auf das
gesellschaftliche Eigentum an allen wichtigen Produktionsmitteln, auf die plan-
volle und rationelle Nutzung und Mehrung aller gesellschaftlichen Quellen und
Mittel zum Wohle des ganzen Volkes.«2¢

Dieser Zusammenhang macht auch die Unhaltbarkeit des Terminus »systemiiber-
windende Reformen« deutlich, der besonders bei den Jungsozialisten gebriuchlich
ist. »Das System kann nicht durch Reformen allein, auch nicht durch tiefgehende
antimonopolistische Reformen allein iiberwunden werden. Dazu ist die grundle-
gende sozialistische Umwilzung notwendig. Gerade die Uberwindung des Systems
unterscheidet diese grundlegende sozialistische Umwilzung von Reformen.«*

Dieses von den Grundpositionen der Theorie von Marx, Engels und Lenin
bestimmte dialektische Herangehen an das Verhéltnis von Reform und revolu-
tiondrer Umwalzung unterscheidet die Politik der DKP nicht nur prinzipiell von
der auf die Erhaltung und Festigung des staatsmonopolistischen Herrschafts-
systems gerichteten Reformstrategie des Monopolkapitals und seiner Partei. Die
DKP grenzt sich dadurch ebenso von reformistischen Auffassungen ab, dass die
Lage der arbeitenden Menschen im Rahmen des Kapitalismus grundlegend ver-
bessert oder dass der Sozialismus durch eine Summe von Reformen erreicht
werden kénne, wie von den ultra linken Pseudorevolutionéren, die nicht begrei-
fen, dass der Kampf um Reformen sowohl notwendig ist zur Verbesserung der
Lage des arbeitenden Volkes als auch zur Heranfiihrung der Arbeiterklasse an
revolutionire Positionen. Sowohl die Reformisten als auch die ultralinken Pseu-
dorevolutionire sind Hemmschuhe der Arbeiterbewegung im Kampf um ihr
sozialistisches Ziel, die einen, weil sie die Schwelle des Systems nicht iiber-

25 Internationale Beratung der kommunistischen und Arbeiterparteien in Moskau 1969, Doku-
mente, S. 31.

26 DKP kontra Grofkapital ..., S. 15.

27 8. Tagung des Parteivorstandes der DKP, a.a.0,, 8. 27, 28,
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weil sie durch ihre weltfremde Revolutionsspie.

die Aufgabe der revolutionirer,
DKP ist die einzige politische
fiir die tiglichen Interessen der

de, antimonopolistische Umge.

ht der Arbeiterklasse, mit dem

schreiten wollen, die anderen,
lerei das Heranfiihren der Arbeitermassen an

Umwilzung der Gesellschaft behindern. »Die
Partei in der Bundesrepublik, die das Eintreten
Arbeiterklasse mit dem Ringen um grundlegen
staltungen, mit dem Kampf um die politische Mac
sozialistischen Ziel verbindet.«**

Marxistische Bldtter 5_197]

28 DKP kontra Grofikapital ..., S. 18.



